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Mokslinis gyvenimas

VARIACIJOS LIETUVISKOS DEMOKRATIJOS TEMA:

PAMOKOS IR ISSUKIAI

Tarpdalykinés konferencijos Lietuvoje
vyksta ne taip daznai, todél istorikus, po-
litologus ir sociologus suvienijusi tarp-
tautiné konferencija ,.Demokratijos ir pi-
lietinio samoningumo pamokos Lietuvos
istorijos luZiuose“! — jau jvykis. Daug
prane$imy jvairiomis temomis ir solidus
pasirengimas intrigavo, o laisvas bendra-
vimas kavos pertrauky ir furSeto (maistas
buvo tiesiog puikus) metu nuteiké ypaé
maloniai. IspiidZio netemdé net nepatogi,
operacing primenanti TSPMI konferencijy
salé. Pats konferencijos pavadinimas iSda-
vé, kad bus kalbama ne tik apie dabarting
Lietuvos pilietinés visuomenés situacija,
bet ir apie jos iStakas bei praeities klaidas,
padarytas ja formuojant. Gal kiek nustebi-
no organizatoriy noras pabrézti istoriniy
pamoky svarba, taciau nei pamokslavimu,
nei kietakaktisku didakti§kumu konferen-
cija tikrai nepasiZymeéjo. Kaip paskutinéje
diskusijoje pazyméjo Zenonas Butkus —
nebuvo jokio dejavimo ar verkslenimo, ir
tai tikrai dZiugino.

! Tarptautiné konferencija vyko §. m. rugséjo
14-15 d. Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir
politikos moksly institute (VU TSPMI), Jos rengéjai,
iniciatoriai ir réméjai, be renginio $eimininky, buvo VU
Istorijos fakultetas, ,,Naujojo Zidinio-Aidy“ redakcija,
Lietuvos Respublikos Seimas, Lietuvos Respublikos

jo reikaly ija ir iné izaci
Ci ity of D
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Skai¢iy magija: spindesys
ir skurdas

Aprimus tokiems renginiams biidingam
pradzios jauduliui ir bruzdéjimams, jau
pirmuose prane§imuose iSry$kéjo pagrindi-
nis visos konferencijos objektas — pilietiné
visuomené. Lyginamojoje Vidurio ir Ryty
Europos valstybiy perspektyvoje (Anders
Uhlin, Lundo universitetas, évedija), pa-
gal pateiktus sociologinius skaifiavimus
ir pilietiSkumo indeksa, Lietuva ir jos kai-
mynés ES narés §iandien gali didZiuotis
esama demokratijos padétimi ir pilietine
visuomene prie§ Balkany ir rytines $alis.
1 skaiGius redukuota ir metodologiSkai
tiksliai apdorota posovietiniy valstybiy
socialiné ir politiné situacija atskleidZia
raidos nevienalytiSkuma ir leidZia suabe-
joti ,postsovietinés erdveés“ etiketés pa-
gristumu. Optimizmo jkvépé tai, kad tikrai
nesame blogiausi: Lietuva labai nesiskiria
nuo kity demokratinj kelig pasirinkusiy
kaimyniy, o, pavyzdZiui, Balkany valsty-
biy rodikliai — net prastesni. Tad tik nuo
musy priklauso, ar sugebésime pasiekti
savo ideala — Vakary visuomenes.

Pana$u, kad padrasinti turéjo ir an-
trasis praneS§imas (Ainé Ramonaité, VU
TSPMI), demokratijos daigy bandantis at-
rasti nitiriausiame Lietuvos istorijos laiko-
tarpyje sovietmetyje. Sovietinéje Lietuvo-
je neformaliais rySiais (blatu) ir draugyste



gristi Zmoniy tarpusavio santykiai, (pu-
siau) legaliis klubai (Zygeiviai, Ramuva),
slapti susi¢jimai ir buvo pilietinés visuo-
menés aprai$kos (sic/), kuré lygiagrecia
visuomeng ir sudaré salygas atsirasti Saji-
dZiui. Taip prieinama paradoksali i§vada:
sovietiné Lietuva nebuvo totalitariné, nes
§iai sistemai bidinga visuomenés atomi-
zacija buvo jveikta neformaliais ar pusiau
formaliais rySiais. Pateiktos diagramos ir
skaiCiavimai keri, ta¢iau sveika nuovoka
ir apmastymas nepasiduoda, klausdami: ar
gali egzistuoti pilietiné visuomené be po-
litinés laisvés? (Dorota Pietrzyk-Reeves,
Krokuvos Jogailai¢iy universitetas, Lenki-
ja). Atsakymas lyg ir aiSkus, o Alvydo Jo-
kubai¢io priminimas konferencijos pabai-
goje — sqvokos mus prievartauja — rodo,
kad A. Ramonaité pilietinés visuomenés
savokg bando taikyti dirbtinai, todél iskrei-
pia istoring tikrove. Taip teorija iSprievar-
tauja pasaulj. Te¢sdama vie$nia i§ Lenkijos
keélé ir kitus aktualius teorinius klausimus,
susijusius su visuomenés problemomis jau
i§sivadavus i§ sovietinés priespaudos. Ar
normatyviniai apibréZimai, egzistuojantys
liberaliame pasaulyje sukurtose socialiné-
se ir politinése teorijose, gali buti (post)
sovietinés realybeés, su kuria susiduriame,
vertinimo matas ir, prieingai, ar tos sa-
vokos (pilietiné visuomené, demokratija),
kuriy, beje, apibréZimy yra ne vienas, i§
tikryju netapo savotiskomis mitologemo-
mis, kurios tiek yra uzvaldZiusios vie$aji
politikos diskursa, tiek tapo posovietiniy
visuomeniy siektinos abstrakcijos?

Sesijos pabaigoje Nerijaus Sepetio is-
kelta mintis, kad sovietme¢iu Zmones siejg¢
santykiai, gristi pragmatizmu ir naudos sie-
kiu, atitinka nusikalstamo pasaulio tarpu-
savio rysius, kurie egzistuoja uz jstatymo
ir valstybés, ja traktuojant kaip nesava, im-

plikavo idéja, jog sovietmeciu galime kal-
béti apie tam tikra Zmoniy socialuma sie-
kiant pagerinti kasdienj gyvenima, tadiau
ne apie pilietiSkuma. Juk vertikali hierar-
chiné kaléjimo sankloda ir ja palaikantys
jéga bei autoritetu gristi santykiai (tai irgi
socialiniai Zmoniy rySiai) vargu ar gali biti
laikomi pilietiSkumo apraiskomis (Inga
Vinogradnaité). Taigi, ar kalbédami apie
sovieting visuomeng visada i§laikome ats-
tuma ir permastome liberaliy visuomeniy
tyrimuose taikomas metodologines priei-
gas sovietinei relybei tirti. Realybés, kuri —
apversta auk$tyn kojom* ir ,,apsukta galu
1 prieki“, o pastacius Soviety Sajunga ant
koju gali paaiskéti, kad Spalio revoliucijos
sukurtame pasaulyje mes ,,nickada neturé-
jome reikalo su visuomene, o greiCiausiai
turéjome reikalg su ideokratiniu rezimu‘?.
Apskritai, ar ne per daznai mokslininkai
pasiduoda metodologinéms pagundoms,
leidZianioms realybg supaprastinti iki
lengvai suprantamy i$vady?

Dar kartg apie tai, kaip lietuviai
valstybe prarado

Popietiné sesija analizavo Smetonos lai-
ky Lietuva ir lemtingaji 1940 m. birZelj.
Iskelta prielaida, kad bitent grieZta tauti-
ninkiy politika ir homogeniskos visuome-
nés vizija neleido susiformuoti brandziai
pilietinei visuomenei. Tai 1émé nesiprie-
$inimg ir pasyvia pilie¢iy laikysena atéjus
sovietams. Nors i§ Lietuvos diplomati-
nio korpuso Maskvoje siun¢iamy Zinuciy
buvo galima jvertinti realia padétji SSRS,
tadiau nesiimta jokiy priemoniy. Tarptau-
tinéje politikoje XX a. treCiajame-ketvir-
tajame deSimtmeciuose su totalitariniais

2 Manua M. Coserckas Tparemus: Hcropus
counammsma B Poccun 1917-1991. Mocksa, 2002,
c. 15,
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(Italijos, Vokietijos ir SSRS) rezimais
netgi flirtuojama: tai, Lietuvos politiky ir
kariuomenés elito nuomone, galéjo suda-
ryti ,,simuliacinio neutraliteto* ispudj ir i$-
gelbéti Lietuva. Tad, kilus realiai grésmei,
politiskai, etniskai, socialiai ir kultiriskai
fragmentuota visuomené plySo per visas
sitiles (Algimantas Kasparavicius, Lietu-
vos istorijos institutas). Antano Smetonos
prisiimtas tautos Vado vaidmuo, nepasiti-
kéjimas visuomene ir tautininky pilietisku-
mo samprata siauruose lietuvi§ko naciona-
lizmo rémuose buvo, nors ir ne lemiami,
bet svarbiis komponentai, turéje jtakos,
kad pasyviai stovéjome jZengus Raudona-
jai armijai (Alfred Erich Senn, Madisono
universitetas, JAV). Provokatyvus A. Kas-
paraviCiaus praneSimas, gal kiek Siurks-
tokai, pabrézdamas tik tai, kas Pirmoje
Respublikoje nepavyko, bandé parodyti
alternatyvas. Tai gal ir tinka, bandant mo-
kytis i praeities. Bet juk ,,istoriskai Zinant,
kaip viskas vyko* (Nerijus Sepetys, VU),
daznai praeities jvykiuose per daug atka-
kliai ieskoma objektyviy prieZas¢iy sekos,
vedangios | aiSky rezultata, Siuo atveju
— valstybés Zlugima. Juk biity absurdis-
ka teigti, kaip pazyméjo N. Sepetys, kad
holokausto priezasciy reikia ieskoti Zydy
veiksmuose Veimaro Respublikoje. Tad
Lietuvos valstybés sunaikinimo prielai-
dy ieSkodami A. Smetonos ir vyriausybés
veiksmuose okupacijos i§vakarése arba
tarpukario Lietuvos visuomenés raidoje
pamir§tame Soviety Sajunga, kurios istori-
joje ir padioje komunizmo, kaip totalitari-
nio pasaulévaizdzio, logikoje turbit ir slypi
raktas, galintis padéti suvokti, kas i§ tiesy
ivyko 1940 m. birZelio 15 d. Tada keistysi
ir Zitiros kampas: jei tarpukaryje ir nebuvo
brandZios pilietinés visuomenés, tai neta-
po Lietuvos Zlugimo prieZastimi — biitent
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sovietiné agresija neleido rastis aiskiai ar-
tikuliuotam pilietiniam samoningumui.

Karas — tarp gério ir blogio

Vieninteléje tre¢ioje sesijoje pavyko bent
i§ dalies jgyvendinti organizatoriy suma-
nyma — skatinti diskusijas: Kestutis Gir-
nius tikrai oponavo, o ne skaité prane§ima.
Klausimai kelti platesniame — Europos
kontekste. Partizaniniai XIX ir XX a. ka-
rai, gritnant imperijoms ir formuojantis
modernioms nacionalinéms valstybéms,
iSreiSke ,,i§ apaCios kylantj pilietisku-
mo jausma, atsakomybés uz savo terito-
rija, visy pirma, prasidedanéios nuo savo
,.konkre€ios teritorijos — namy — gynybos*
stipréjimg (Bernardas Gailius, VU Isto-
rijos fakultetas). Prane$éjy ne karta cituo-
to Carlo Schmitto ZodZziais, teliiriSkumas,
kitaip tariant, nacionaliniy idéjy, kurios
XIX a. buvo revoliucinés, ,,jZeminimas*
ir reali kova uZ savo idealus tiek Vakary
(ypa¢ Pranciizijos Résistance), tiek Ryty
Europoje, nacionaling valstybg suvokiant
kaip ,savo kiema“, galé¢jo buti demo-
kratijos Saltinis. Tai atsitinka tuomet, kai
partizanas nacionalistas tampa tam tikra
paprasto herojaus, kuriuo galéjo tapti bet
kuris atsidaves savo krastui asmuo, figiira.
Antrojo pasaulinio karo metu ir po jo vyke
ginkluoti pasiprieSinimai jvairiuose kra$-
tuose, partizaninio karo kulminacija sim-
bolizuoja kova tiek su nacistiniu, tiek su
komunistiniu totalitarizmu. Todé¢l partiza-
niniai karai, anot B. Gailiaus, yra bendros
europinés istorinés atminties dalis. Taciau
nuolat revizuojama ir perkuriama istoriné
atmintis, ypa¢ postsovietinéje erdvéje, sle-
pia pavojus, kad partizaniniai karai ir su-
tampantys padiy partizany jvaizdZiai (so-
vietai taip pat turéjo savo ,,partizany*) pa-
sitarnauja kuriant mitus. Sie panaudojami



tiek ultranacionalistinei, tiek nostalgiSkai
prokomunistinei istorijos interpretacijoms,
kuriomis spekuliuojama kaip populistinés
politikos ir vieSosios nuomonés konstravi-
mo priemonémis, pagristi (Carmen Schei-
de, Konstanco universitetas, Vokietija).
Nacionalinés tapatybés konstravimas ir
demokratinés pilietinés savimonés paies-
kos partizaniniame kare buvo skeptiskai

ivertinti oponuojancio diskutanto K. Gir-

niaus (VU TPSMI), kuris negaléjo sutikti,
kad smurtas tapty pilietiSkumo imperaty-
vu. Juk tai prie§tarauja paciai liberalios
demokratijos idéjai, kuri nejsivaizduojama
be pliuralistinés, laisva sutartimi gristos
visuomengs.

Mokslo ir prisiminimy trupiniai

Antroji diena nulidino ir nuvylé — neat-
vyko priestaringai vertinamas, savo eu-
roskepticizmu ir atriais pasisakymais pa-
garséjes Jungtinéje Karalystéje gyvenantis
Rusijos disidentas Vladimiras Bukovskis.
O ir abi konferencijos sesijos iSsiderinus
tvarkara§¢iui buvo netobulos ir silpnokos,
jose buvo sunku jZvelgti nuoseklia, aiSkia
problemy analizg. Aranas Streikus (VU,
Istorijos fakultetas) ir Aurimas Svedas
(VU, Istorijos fakultetas) lyg aidas atkar-
tojo A. Ramonaités prane§imo leitmotyva:
neformalis socialiniai rySiai buvo stipresni
uZ sovietinj totalitarizma. SSRS nepavyko
i okupuota Lietuvos visuomeng ,,implan-
tuoti“ komunistiniy vertybiy, ideologiniy
bei metafiziniy kategorijy. Pilietinis akty-
vumas pasireiské pogrindiniais judéjimais,
sitiliusiais alternatyvius savivokos ir savi-
raikos budus: jaunimo subkultiiros, kras-
totyros klubai ir katalikiSkas pogrindis.
Tik pastarajam pavyko atlaikyti sovietines
represijas ir peraugti | pakankamai artiku-
liuota pilietinj sajiidi. Tokiai prielaidai ak-

tyviai pasiprie§ino Nerija Putinaité. A$trin-
dama gana préska diskusijg ji konstatavo,
kad jokio pilietiSkumo sovietmeciu nebuvo
ir net neverta ieSkoti, o pasyvus Baznyc¢ios
ir krik§¢ioniskos (kaip teigia apklausos)
visuomenés dalyvavimas demokratiniuose
procesuose (lyginant su Pirmaja Respubli-
ka) per dvideSimt pastaryjy mety tik jrodo
tokios hipotezés nepagristuma.

Taciau i§ esmés neformalioji kultira
nesugebéjo subrandinti reik§mingesniy
nesisteminio turinio idéjy, tad visuomené
liko fragmentuota ir nepasirengusi gyventi
demokratijoje. Siai tezei i§ dalies priefta-
rauja ekologiniy kluby analizé (Jiaraté Ka-
valiauskaité, VU TSPMI). Zaliyjy idéjos
perzengé nacionalistinius judéjimus, ju
siekius atkurti suverenia valstybg. ,.Za-
liojo*“ samoningumo kilmé ir prigimtis,
jo israi8kos ir sampraty jvairové driekiasi
nuo hipisko pacifizmo iki blaivybés puose-
1¢jimo. Tad ieSkant lietuviy tautos pilietis-
kumo ir laisvés Saltiniy nacionalizmo isto-
rijos nepakanka. Aplinkosauginiai klubai
labiau siejasi su postnacionaliniais tarptau-
tiniais Zaliyjy judéjimais. Kita vertus, nuo
SajudZio iStaky atskirti Zaliyjy judéjimai
telieka nesvarbiis, paribio reiskiniai ir var-
gu ar geba platiajai visuomenei pasiiilyti
patraukliy universaliy idéjy.

Geografinés ribos konferencijoje dar
karta iSpléstos Marko Solonino (Samara,
Rusija) prane§imu. Remdamasis savo as-
menine patirtimi, jis pabrézé, kad po So-
viety Sajungos griuvimo Rusijoje niekas
nepasikeité, ji nei tapo liberali vakarietis-
ka demokratija, nei grizo prie luominés
monarchijos. [vyko ,nomenklatiiriné-kri-
minaliné* revoliucija: senasis sovietinis
elitas isliko valdZios virSinéje, masiskai
grobstydamas valstybés nuosavybg¢. Ne-
buvo jégos, galinCios pasukti valstybg
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kitu keliu. Propagandos mulkinta tauta
buvo sutrikusi ir pasyvi, o linkusios laisvai
mastyti inteligentijos (Pabaltijo ,,smogia-
moji jéga®) apskritai nebuvo. A. Patackas
nedrasiai antrino svediui, lyg apokalipsés
angelas ispédamas susirinkusiuosius, kad
zmonés Rusijoje vis dar persekiojami, to-
dél kitaip mastanciy galime greitai netekti.
Galiausiai Vladas Sirutavi¢ius (TPSMI),
tarsi apibendrindamas praneSimus, uZsi-
miné apie populiaryji homo sovieticus ir
paveldétus sovietinés visuomenés elgse-
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nos modelius, kurie néra jveikti. Tagiau,
konstataves problema, aikesniy refleksijy
ar {Zvalgy nepateike.

Kaip daZniausiai atsitinka, baigiamo-
sios diskusijos metu diskutuojama ne-
buvo: tiesiog didelis birys intelektualy
i§saké savo nuomong apie konferencija,
demokratija arba pilietija. O jau minétas
A. Jokubaitis lyg kirviu nukirto — reikia
uzdrausti ZodZius ,,demokratija“ ir , pilieti-
né visuomené* ir biitent taip priversti Zmo-
nes mastyti visiSkai kitaip.

Vladas Liepuonius
Wtautas Starikovicius



