KALBOTYRA XXVIII (1) 1977

KUPISKENU MONOFTONGU PRIEGAIDES
(Audicinis tyrinéjimas)
Eugenija Vytaut¢ EIDUKAITIENE

Ryty aukstaitiy monoftongy priegaidés klausimu jau yra susikaupg nemaza prieStaringy min-
¢iy, todeél pribrendo reikalas ji patikrinti kruopstesniais audiciniais ir instrumenti * is eksperimen-
tais.

Ryty aukstaitiy monoftongy priegaides skyré, tyrinéjo ir aprasé A. Baranauskas, K. Jaunius,
K. Biga!. Jie né kiek neabejojo ty priegaidZiy realumu ir aiSkumu. Nuomonés, kad priegaides ski-
ria visos lietuviy kalbos tarmeés, laikési P. Skardzius, J. Gerulis, i§ esmés ir A. Salys?, nors jis bene
pirmasis prabilo apie tam tikra ryty aukstai¢iy priegaidZiy nerySkuma. Taciau pamazu §i nuomoné
pakei¢iama kita: pokario metais beveik stichiskai jsigali mintis, kad ryty aukstaiciai ilgyjy monof-
tongy priegaides yra suniveliave, t. y. jas taria praktikai visai vienodas. Ta paziiira buvo labai
paranki daugeliui mokytojy, nes nereikalavo jokiy specialiy pastangy ir lengvai pateisino jy paciy
daromas klaidas, todél greitai prigijo ir aukstai€iy rytie¢iy mokyklose, ir dialektologiniuose tyriné-
jimuose. Isigaléjus poziuriui, kad rytiediy ilgyjy balsiy i*, w’, e*, 0" ir dvibalsiy /e, uo ,,senosios* prie-
gaidés nebeskiriamos, imta kir¢iuota ilgaji skiemenj kalbinéje literatiiroje Zyméti viduriniu prie-
gaidés Zenklu®. Tai, Zinoma, dar labiau jtvirtino ,,niveliacijos teorija“, nes tyrinétojams leido lengvai
uZrasinéti rytieCiy teksta, né nekreipiant démesio j kiréiuoty ilgyjy balsiy niuansus. Pagaliau buvo
padaryta ir visi$kai kategoriska i§vada: ,,... Siaurés ryty Lietuvos dalyje [...] jokiy priegaidziy ¢ia
néra“s. Kiek nuosaikesnis yra ,,Lietuviy dialektologijos* autorius, kuris atsargiai nurodo, kad
,,tvirtapradé priegaidé labai supana3éjo su tvirtagale*s.

Pastaruoju metu vél pradéta daugiau dométis ryty aukstaiiy tarmés priegaidémis: rasomi Sia
tema diplominiai darbai, skaitomi moksliniai prane$imai® ir t. t. Daugely ty darby vél keliama ir
irodinéjama mintis, kad vis délto monoftongy priegaidés rytietiy $nektose néra visai sutapusios.
Apie tai radyta ir lingvistiniuose Zurnaluose’.

Siame darbe, remiantis kupiskény tarmés fakty audicine analize, norima patikrinti, kuri i ty
dviejy hipoteziy yra teisingesné.

Kalbantis su tos $nektos atstovais, paaiSkéja §tai kas. Pirma, daugelis informanty,
vos pradéjus kalba apie balsiy priegaides, juy tarima bei galimus skirtumus, i§ karto
pareiskia, kad jie jau mokykloje esa jtikinti, jog kupiSkénai priegaidZiy neskyré ir
neskiria; antra, beveik visi tvirtina, kad esa sunku suvokti, gal but, ir egzistuojanti

! A. BapaHoBCKuii. 3aMeTkn O .JIMTOBCKOM si3blke W cJjosape. CI16, 1898, c. 22-23;
K. SlpHuc. MHTOHauus raacHbix 3BykoB. — B kH.: paMMaTiHKa .HTOBCKOro s3mika. [TeTpo-
rpan, 1916, c. 44; K Buga. Lietuviy kalbos Zodynas. K., 1924, p. 19.

2 A. Salys. Priegaidés ir jy tarimas. — ,,Gimtoji kalba“, 1939, Nr. 6, p. 82—83.

3 Z. Zinkevi&ius. Dél akiito ir cirkumflekso skyrimo ryty Lietuvos tarmése. — ,,Baltistica“,
X(1), 1974, p. 93—94.

* J. Kazlauskas. Fonologiné kirio raidos balty kalbose interpretacija. — ,,Baltistica*‘, 1I(2),
1966, p. 119. Sia kategoriska isvada bus lémes J. Kazlausko jsitikinimas, kad aukstai&iy kirtis yra
dinaminis: pagal R. Jakobsono teorija dinaminis kirtis yra nesuderinamas su priegaidziy sistema
(plg. R. Jakobson. Selected Writings. Gravenhage, 1962, p. 22 ir kt.).

® Z. Zinkevicius, Lietuviy dialektologija. V., 1966, p. 33.

¢ Zr., pvz.,, A. Kazakevi&iuté. Ryty aukStaidiy priegaidziy tyrimas. Dipl. d. V., 1971;
B. Stundzia ir S. Valentas skaité prane§imus universiteto studenty mokslinése konferencijose
1973 ir 1975 metais.

? Plg. ,,Baltistica“, VIII(2), 1972; IX(2), 1973; X(2), 1974; XI(2), 1975.
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skirtuma, pagaliau, tre¢ia, daugelis i priegaides visai nekreipia démesio, pareik§dami,
kad susikalba ir taip. ISimties ¢ia nesudaro né mokytojai lituanistai®.

Senesnés kartos Zmonés priegaidZiy skirtumus gerai jaudia, bet nemoka jy pa-
aidkinti ir, girdédami tam tikras minimalias tik priegaidZiy skiriamas poras, paprastai
‘tvirtina, kad jiems esq labai aisku, paprasta, i§ Vaikystés taip iSmokta, kad kitaip
atltmkamq ZodZiy jie negalj pasakytl Tas pats i8ryskéja ir kalbantis su ikimokykli-
nio amZiaus vaikais, gyvenancnals kaime: jie tyrinéjamas ZodZiy poras ne tik greitai
ir nesunkiai skiria, bet ir taria jas, rykiai diferencijuodami ty Zodziy balsiy tarimo
skirtumus. Tuo tarpu vaikai, patyre ,,mokyklinés“ bendrinés tarties jtaka ir kiek
primir$¢ tarmés garsy tarimga, silpniau betaria ir priegaides. Matyt, isigaléjusi ,,teo-
rija* pirmiausia veikia mokytojy tarima, o mokytojy tartis savo ruoztu daro jtaka
moksleiviams.

Vien $ie pastebéjimai leido susidaryti nuomong, kad maZiau bendrinés kalbos pa-
veikty kupiskény kalboje ilgyjy monoftongy priegaidés turéty biuti iSlikusios.
Gal bit, mokykloje kupiSkénai savo specifiniy priegaidZiy atsisako kartu su kito-
mis savo tarmés ypatybémis. Si prielaida rodyty, kad, ,,ieskant* kupiskény tarméje
priegaidziy, tikslingiausia buty eksperimentuoti su mokyklos poveikio nepatyru-
siais diktoriais bei auditoriais. Bet toki,,idealy* eksperimenta prakti§kai nejmanoma
atlikti: pirma, daugelis senesniy kupiskény yra maZara$¢iai arba beras¢iai; antra,
seny Zmoniy ir ikimokyklinio amZiaus vaiky démesys néra pakankamai patvarus ir
vargu, ar iSlaikyty ilgesnj monotoniska eksperimenta; treia, beveik nejmanoma
surinkti nors kiek didesn¢ vyresniy Zmoniy auditorija. Todél norom nenorom teko
pasirinkti mokiniy auditorija, tikintis, kad tam tikri priegaidZiy pédsakai bus islike
ir ju kalboje ir kad ankstesnis patyrimas padés jiems iSgirsti gerokai primirstus ir
suniveliuotus skirtumus. D¢l suprantamy prieZas¢iy pasirinkti vyresniyjy klasiy
moki ~ ': paprastai jie buna atidesni ir iStvermingesni. Bijoti, kad mokykla galéjo
,,sustiprinti* jy priegaides, nebuvo pagrindo: mokykloje tebevieSpatauja ,,priegaidZiy
niveliacijos* koncepcija, ir todél mokiniams balsiy priegaidés yra tik grafiniai Zenklai,
neperduodantys jokios akustinés informacijos. Tas mokyklos poveikis pasirodé
toks stiprus, kad kai kurie mokiniai, net gerai skyre tik priegaidés diferencijuojamas
minimalias poras, visai nesuprato, kad buvo tyrinéjamos priegaidZiy ypatybés. Vienu
ZodZiu, tai, kad eksperimentuota su mokiniais, galéjo tik pabloginti,one pagerin-
ti eksperimento rezultatus.

Pirmasis audicinis eksperimentas buvo atliktas 1974 m. geguzés 11 d. Skapiskio
(Kupiskio r.) vidurinéje mokykloje su IX ir X klasiy mokiniais.

Eksperimentui buvo pasirinktos aStuonios minimalios poros: ku#-§f ,,k4sti“:
kii-$t , kiisti, lieséti“, ko-Se. ,,k08¢“: ko-Se. ,, ko8¢, sirds. ,,stido (pvz., mésa)“: sii-
ds. ,,stido, ifido“, §o'ki. ,,S6ke*: §6°ki. ,,30ki“, aki's® ,,akysé*: aki's ,,i akis®, ausi's
,,ausysé“: ausi's ,,i ausis®, dunti's ,,dantysé“: dunti's ,,i dantis“, pusni-s ,,pusnys&*:
pusni's ,,i pusnis*“.

® Tokiam mokytojy nusistatymui tam tikros nakos galéjo padaryti tvirtagaliy ir !vmapradinq
ae nebuvumas tarméje: klrcmolo,]e poz:cuo;e jie virsta pusilgiais 2., a., e., pvz.: s3.k2. ,,sdko*,
va.da ,,véda™, é. 2.7 s ,,6Zios*, se ni.s ,,sénis* ir savo prozodmemls ypatybemls veikiau primena tvir-
tapradznus, o ne tvirtagalius bendrinés kalbos balsius. Nemaza &ia galéjo reiksti ir galininiy llgq_m
balsiy virtimas pusilgiais balsiais, irgi nepanasiais i bendrinés kalbos tvirtagalius, pvz.: gaidi.s
,,gaidys*, galvds,,galvds* (zr. A. Jakulis. Kelios pastabos apie Panemunio $nektos balsiyilguma. —
»,Kalbotyra®, XXIV(1), 1972, p. 33—-38).

® Preliminariniai stebéjimai parodé, kad pastarosios formos néra visai homoniminés.
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Su kiekvienu $ios poros ZodZiu sugalvoti trumpi tiesioginiai sakiniai. Eksperimen-
to metu jie buvo sura§omi lentoje tokia tvarka (kairéje puséje eina sakiniai su spéja-
ma tvirtaprade priegaide (1), deSinéje — su tvirtagale priegaide (2): 1) Suva no.ré-jo.
ku$t | vaikai pradéjs. ki §i, 2) td-vas pienu. ko-Se. [ vd.rda bu.lbu. kése., 3) td--
vas md-su. sido. [ td'vu(i) ratke sii-do., 4) virrai gri-Z>. $6ki. | §6ka gri.zu.
$§6°ki., 5) mi.to.s vé.Ines aki's [ lefida pa.tras aki's, 6) skurmba giesma.s ausi's |
lefida pld.ukas ausi's, 7) sé.fiu(i) li.ika dunti-s [ sé.ni.s gi.vo. dunti's , 8) vi‘rai
gulile pusni's [ vi‘rai dri.bs. pusnis.

UZra$ant sakinius, priegaidé nebuvo Zymima, vartota tarmés atstovams prieina-
ma paprastoji, o ne fonetiné ra§yba. Pries pradedant eksperimenta, mokiniai, kilg i§
tiriamosios apylinkeés, perskaito uZraSyta teksta keleta karty, ypa¢ akcentuodami
kirgiuotajj paskuti io ZodZio skiemenj. Kai visi gerai jsiklauso, i§ klasés parenkami
tarmés garsus aiSkiausiai tariantys diktoriai'®. Jiems paduodami lapeliai su tais pa-
Ciais sakiniais, iSdéstytais atsitiktine tvarka (t. y. pagal atsitiktiniy skai¢iy lentele!?).
Pavyzdziui, penktajame lapelyje ZodZiy poros buvo taip iSdéstytos: ku-$f [ kst
(1-2), ké'se. | ko-se. (2-1), surdo. | sivds. (1-2), $6°ki. | $6°ki. (2-1), aki's | aki's
(2-1), ausi's [ ausi's (2—1), dunti's | dunti*s (1—2), pusni‘s | pusni's (2—1). Ispéti
sakiniy tvarka, negirdint jokiy skiriamyju poZymiy, bity neimanoma.

Mokiniams i§dalijama anketa, kurioje kiekvienas uZsiraso pavarde, varda, gimimo
vieta, tévo, motinos gimimo vieta, klase ir data, kada vyko eksperimentas.

Pradéjus eksperimenta, tekstas lentoje paliekamas, o diktorius, mintyje skaitydamas
visa sakinj, garsiai i§taria tik pabrauktajj zodj, kartodamas ji 2—3 kartus. Auditoriy
uZdavinys buvo nustatyti, kuriam i§ dvieju alternatyviy sakiniy priklauso pirmasis
diktoriaus tariamas Zodis ir kuriam antrasis, ir paZyméti tai specialioje lenteléje su
sakiniais, suraSytais pastovia tvarka (panaSiai kaip ir lentoje). Baigus vienam dikto-
riui skaityti lapelyje uZraSytus sakinius, ta patj teksta pakartojo kitas. Suabejojus
(taip atsitiko tik keleta karty), buvo leista atsitiktinai pasirinkti vieng ir tik viena
atsakymo varianta.

Eksperimente dalyvavo visi (37) abiejy klasiy mokiniai, bet statistiniam jverti-

imui atrinkti tik ty 25 mokiniy, kuriy abu tévai yra kupiSkénai, aktyviai varto-
jantys savo tarme, atsakymai.

Atrinkus statistiniam jvertinimui tinkamu mokiniy atsakymus, skai¢iavome:
bendra atsakymuy skaiéiy (n), teisingy atsakymy skailiy (n,) ir teisingy atsakymy
procenta (%)'2. Statisti§kai vertinant rezultatus, laikytasi prielaidos, kad rezultatas,
reik§mingai virSijantis atsitiktinio spéliojimo (t. y. 50%,) riba, rodo, jog auditoriai
yra ne $iaip sau spélioje, o girdéje tam tikra akustinj skirtuma. Tam skirtumo reiks-
mingumui jvertinti pasinaudota vadinamuoju « kriterijumi, kuris parodo, ar skir-
tumas tarp realaus atpaZi imo ir atsitiktinio spéliojimo yra reik§mingas, ar nereiks-
mingas!3.

1 Tai nebuvo sunku padaryti, nes tiriamoji apylinké autorei yra gimtoji ir daugelis mokini _
Seimy jai yra paZjstamos.

11 J. Kruopis. Matematinés statistikos pagrindai. V., 1971, p. 295; B. [O. ¥ p6ax. Buomer-
puyeckue Metomul. M., 1964, c. 378 (5 lentelé).

!* Visi duomenys apskaiciuoti Vilniaus universiteto Fonetikos laboratorijos elektronine klavi-
Sine skaifiavimo masina ,,Iskra 12

1 B. I0. Yp6ax. Buoverpuueckue mMetoze. M.. 1964. Apie u kriterijy Zr. p. 166—171,
apie intervaly apskai¢iavima — p. 131 —133. ¢ randami VII lenteléje p. 380—382.
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Miisy eksperimentui geriausiai tiko formulé u=|p—@,| 1/ n, kur n yra bendrasis
atsakymy skaicius (prabos tiiris), ¢ — dydis, randamas lenteléje pagal ,,teorinj* 50%,
daznuma. Gautasis rezultatas lyginamas su Siomis kritinémis reikSmémis (u,):
ugs =1,96 [95%, tikimybé], wug =2,58 [999, tikimybe], wuge =3,29 [99,9% tiki-
mybe).

Jeigu gaunama u < 1,96, priimama nuliné hipotezé (H,), reiskianti, kad tiriamieji
reiSkiniai atitinkamu poZymiu nesiskiria. Jeigu gaunama 2,58 <u> 3,29, nuliné
hipotezé atmetama — tiriamieji reiSkiniai skiriasi atitinkamu poZymiu. Ir tikimybe,
kad vélesniy bandymy rezultatai atmes eksperimento iSvadas, nebus didesné, kaip
atitinkamai 5,1 ar 0,19%.

Apie rezultaty reikSminguma galima spresti ir i§ patikimumo intervaly. Jie apskai¢iuojami pa-
U
gal formule L,=¢ + f—’;:" kur ¢ — minétas dydis, surandamas lenteléje, up— kritiné « kriterijaus

reik§mé, n — bendras atsakymy skaicius. Pagal gautajj rezultata lenteléje galima rasti patikimumo
intervalo ribas (maziausig ir didZiausia reik§me¢ procentais). Jeigu Zemutiné intervalo riba siekia
50%, tarp tiriamyjy reiskiniy fonologinés opozicijos néra, jei Zemutiné intervalo riba Zymiai dides-
né uz 509%, rezultatai reik§mingi, yra fonologiné opozicija. Taciau patikimumo intervalas rodo i§
esmeés ta patj, kaip ir u kriterijus, todél jo skai¢iavimo rezultatai ¢ia nepateikiami.

Atlikus visus skaiCiavimus, gauti Sie rezultatai (Zr. 1 ir 2 lenteles).

1 lentelé

Atskiry minimaliy pory tyrinéjimo rezultatai SkapiSkio vidurinéje mokykloje
(I eksperimentas)

y |

Zodziy poros ' n ! % uZzup

[ |
ki 37 | kst : 123 86,2 ; 8,97>3,29
ko' Se. [ ko se. ! 123 55,3 H 1,17<1,96
su*da. [ sii do. 125 70,4 4,69> 3,29
56" ki. | $6° ki. | 123 81,3 7,49> 3,29
aki*s | aki*s ! 123 66,7 3,77>3,29
ausi* s | ausi* s 124 72,6 E 5,21>3,29
dunti’ s | dunti* s 123 90,2 ! 1035> 3,29
pusni- s [ pusni* s 123 62,6 2,82> 2,58

2 lentelé
Atskiry balsiy tyrinéjimo rezultatai Skapiskio vidurinéje mokykloje (I eksperimentas)

Balsiai % \I u>up
|
W/ i ‘ 248 78,2 { 9,39> 3,29
616 246 68,3 ! 5,88> 3,29
/i 493 73,0 { 10,61>3,29
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Tyrinéjimy duomenimis Skapiskio vidurinés mokyklos mokiniai neskyré tik vie-
nos minimalios poros — kd-Se. [ ké-Se. Visais kitais atvejais gautieji rezultatai
Zymiai vir$ija kriting reik§me (daZniausiai 99,9%, tikimybe). Vadinasi, nuling hi-
poteze, teigianéia, kad kupiskény monoftongai neturi priegaidZiy, galima atmesti.

Kadangi jau pirmojo eksperimento metu kilo tam tikry abejoniy dél vietininky
skiriamojo poZymio, ta patj eksperimenta pakartojome 1974 m. gruodZio ménesi
Skapiskio vidurinés mokyklos X ir XI klasése ir Simoniy (Kupiskio r.) vidurinés
mokyklos IX ir XI klasése. Eksperimentas atliktas pagal ta pacia metodika, kaip
girmasis, tik atsisakyta tam tikry abejoniy sukélusiy inesyvo ir iliatyvo formy4.

io eksperimento metu diktoriai perskaité¢ po deSimt lapeliy, todél prabos tiris
padvigubgjo.

Si karta, be atsakymuy, kiekvienas mokinys po eksperimento kontroliniame lape-
lyje turéjo paaiskinti, pagal kokias ypatybes nustate, i§ kurio sakinio buvo skaitomas
tas ar kitas Zodis.

Atlikus IT eksperimentg, Skapiskyje!® gauti $ie rezultatai (Zr. 3 ir 4 lenteles).

3 lentelé
Atskiry ZodZiy tyrimo rezultatai (Skapiskis, II eksperimentas)
Zodziy poros ! ! % l uZup
| J

ki §F [ ki §t l 246 54,5 1,41 <1,96
ko' se. | ko" se. 246 63,4 4,24>3,29
su' do. | si do. ' 246 i 60,6 | 3,33>3,29
36+ ki | 55 ki. |‘ 246 \‘ 59,8 | 3,08>2,58

4 lentele
Atskiry balsiy tyrimo rezultatai (Skapiskis, IT eksperimentas)

Balsiai 1 ! % i uzup
! i
l !
a & } 492 57,5 i 3,32>3,29
o i 492 ‘ 61,6 ] 519>3.29

Kaip matyti, auditoriai neskyré tik Zodziy ku-37 | kirsi.

Susumavg abiejy eksperimenty rezultatus Skapiskio vidurinéje mokykloje, gauna-
me: & [ & — 64,2% (n=740, u=7,83 > 3,29), ¢* /| 6* — 63,8% (n="738, u=17,57>
>3,29).

Simoniy vidurinéje mokykloje eksperimente dalyvavo 23 mokiniai (ivertinimui
atrinkta 17). Gauti visai pana$is rezultatai (Zr. 5 lentelg).

“'A Sprqndiiant i§ mokiniy reakcijos, kilo jtarimas, kad tos formos gali skirtis ne tik priegaidén}is,
bet kitomis ypatybémis (pvz., reliktiniu didesniu ar mazZesniu galinio priebalsio mink§tumu bei il-

u).
15 II eksperimente dalyvavo 35 mokiniai. Statistiskai jvertinti beveik ty paciy, kaip ir I eksperi-
mente, 25 mokiniy atsakymai.
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5 lentelé
Atskiry balsiy tyrimo rezultatai (Simonys)

Balsiai n ‘ ’ uZup

1
wla 340 60,9 l 4,05>3,29
6 /6 340 69,4 ] 5,18> 3,29

Susumavus visus rezultatus, SkapiSkio vidurinéje mokykloje gauta 64,09, teisingy
atsakymy (n=1478, u=10,87>3,29), Simoniy — 65,1%, (n=680, u=7,97 > 3,29).
Kaip parodé¢ u kriterijus, skirtumas tarp vienos ir kitos mokyklos rezultaty yra sta-
tistiSkai nereik§mingas. Tad galima daryti ivada: kupiSkény tarmés atstovai
skiria be konteksto tokias minimalias ZodZiy poras, kurias diferencijuoja tiktai
priegaidés. Vadinasi, monoftongy priegaidés Sioje tarméje néra visi§kai nive-
liuotos. Zinoma, skirtumas néra labai ry$kus ir stabilus, bet vis délto tebeegzistuo-
ja net jaunosios kartos kalboje.

Baigiant norétysi trumpai aptarti mokiniy pastabas, suraSytas atlikus audici-
nj eksperiments. Atsakymai smarkiai jvairavo, bet tam tikri poZymiai vis délto
kartojosi gana daZnai. I§ pasikartojusiy atsakymuy gautume tokj vaizda:
1) kust | kii-§i'%: a) 4 — trumpas, stiprus, -§f trumpesni, kietesni; b) @ — ilgas, i$
pradZiy stiprus, i gala silpnéjantis, -§7 ilgesni, mink3tesni; 2) ko-Se. [ ko-Se.: a) 6° —
ilgas, tvirtas, smarkus; galiné grei¢iau nutraukiama; b) ¢° — stipriai pabréZiamas,
tesiamas, ilgas; galiné patesiama; 3) su-do. [ sii'do.: a) 4 — stiprus, ilgas; -do. —
trumpesnis, staigiau nutraukiamas; b) # — ilgas, stiprus, tvirtas, t¢siamas; -d>. —
ilgas, patempiamas; 4) §6°ki. [ §6°ki.: a) o- — tvirtas, trumpas, garsus, ilgas, smar-
kus; galinés i. ilgesnis, t¢siamas; b) 6 — ilgas, stiprus, pabréZiamas, tgsiamas, rys-
kus; galinés i. trumpas, nutraukiamas.

SprendZiant i§ §iy charakteristiky, galima teigti, kad cirkumfleksinius balsius au-
ditoriai suvoke kaip ilgesnius, labiau nutgsiamus garsus, o akiitinius — kaip trumpes-
nius, ,,smarkesnius“ ir stipresnius garsus. Garsai ir skiemenys, eina po akutiniy
skiemeny, biina striukesni, staigiau nutraukiami, negu po cirkumfleksiniy (issiskiria
tik minimali pora $§6'ki. [ §6°ki.). Kaip matyti, Sios charakteristikos menkai tepri-
mena mokykliniuose vadovéliuose duodamas akito ir cirkumflekso charakteristi-
kas. Kiek jos atspindi objektyvias akustines priegaidZiy ypatybes, parodys instrumen-
tiniai eksperimentai.

CJIOrOBbIE AKUEHTBI KYMHUWKEHCKHUX (BOCTOYHO-JIMTOBCKHX) MOHO®TOHIOB
(AyauTHBHOE HCC/Ie0BaHHe)

Pesome

B cTaTtbe Ha OCHOBaHHH AYAUTHBHOTO HCCJIEIOBAHHSA, MPOBEJEHHOro B CPEAHHX LWKO.1aX K)’-
THLIKCKOTO paﬁona. JenaeTcs BbIBOX, YTO OIMMO3HUHA CJIOFOBbIX AaKUEHTOB HA KYIHLUKEH-
CKHX MOHOQ)TOHI‘HX B OCHOBHOM COXpaHeHa.

16 Cia reikia turéti galvoje, kad mokiniams nieko nebuvo ai$kinta, kokios yra tiriamyjy Zodziy
priegaidés ir kaip reikéty pabrauktyjy ZodZiy garsus tarti. Antra, jy ai$kinimai ne visada yra tos
pacios reik§més, kaip atitinkami lingvistiniai terminai, tretia, mokiniai daZniausiai kreipé dé-
mesj i Salutines ZodZio garsy ypatybes, nurodinéjo ne pagrindinio, o galiinés balsio arba tolesniy
priebalsiy ypatybes.
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